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Quejas ya estaban caducadas, señala el TEPJF

Revocan sanciones a

AMLO por mañaneras
MAGISTRADOSordenan a la Sala Especializada analizar de

nuevo qué reclamos impactaron en el pasado proceso electoral;
multan a Xóchitl por "calumnias" contraSheinbaum y Morena

Por Sergio Ramirez

sergio.ramirez@razon.com.mx

a Sala Superior del Tribunal

I Electoral del Poder Judicial de
la Federación (TEPJF) revocó la

sentencia de la Sala Especiali-
zada donde determinó las infracciones
electorales cometidas por el Presidente
Andrés Manuel López Obrador en 36
conferencias mañaneras.

Con tres votos a favor del bloque con-

formado por los magistrados Mónica

Soto, Felipe Fuentes y Felipe de la Mata,
y dos en contra de Janine Otálora y Re-

yes Rodríguez, se echó abajo el proyecto
de éste último que proponía ratificar la
resolución de la Especializada que con-

sideró que el mandatario federal vulneró
la neutralidad y equidad de la contienda
del 2 de junio.

Los magistrados que apoyaron la revo-

cación de las sancionesa LópezObrador

argumentaron que las quejas se pre-
sentaron entre junio y octubre del año

pasado, por lo que ya habían caducado
al momento de la resolución de la Sala

Especializada, dada en juliopasado.
Mónica Soto Fregoso, presidenta del

TEPJF, destacó que "la fecha de última
denuncia no puede servir para extender
el plazo de caducidad para poder sancio-

naral Presidente".
Laresolución de la Sala Superior revo-

có lasentenciay ordenóa la Sala Especia-
lizada analizarde nuevocuáles quejas no

han caducadoe impactaron en el pasado
procesoelectoral, quearrancó el7desep-
tiembre de 2023.

Los tres magistrados que votaron a

favor de la revocación subrayaron que
también hubo falta de exhaustividad

porque no se analizó caso por caso de las

36 mañanerasdenunciadasysi lasexpre-
siones del mandatario federal fueron en

una temporalidad en la que incidieronen

el proceso electoral.
En otro caso, la Sala Superior deter-

minó por unanimidad que el Presidente
López Obrador sí vulneró los principios
constitucionales en 11 conferencias ma-

tutinas del 7, 11 y 12 de marzo, así como

en las realizadas del 12 al 16 de febrero y
del 19 al 21 del mismo mes.

En otro punto de la sesión, con ma-

yoría de tres votos, los magistrados

de la Sala Superior confirmaron que
Xóchitl Gálvez sí "calumnió" a Claudia
Sheinbaum y Morena por llamarlos
"narcocandidata"y "narcopartido", res-

pectivamente, durante el tercer debate

presidencial, por lo cual se impuso una

multa de 16mil pesos.
La magistrada Mónica Soto aseguró

que lasexpresionesrealizadasporGálvez
fueron "calumniosas",ademásdeque los
debates presidenciales tienen que tener

hechos verificables y no declaraciones
sin ningún tipo de sustento.

"(Participar en un debate) no implica
el derecho de formular imputacionesso-

bre comisiones o delitos por hechos que
no han sido acreditados, que puedan
desprestigiar a lasy los contendientes e

influir sobre las preferencias electorales,
pues en mi opinión los debates como

parte del proceso democrático y delibe-
rativo deben partir de hechos ciertos y
verificables", dijo.

En contraparte, Janine Otálora opinó
que los debates son un ejercicio demo-
crático en el que buscan que exista la li-
bertad de expresión, por lo que no debe-
ría elTribunal Electoral calificarlos como

propaganda.
"Los debates implican la posibilidad

de una discusión abierta y de cara a la
ciudadanía de quienes aspiran conver-

tirse en sus autoridades, además de que
las partes que participan en el debate en

ese momento pueden hacer los pronun-
ciamientos quecorrespondan a lo quese

diga por las partes, es decir, se debe en

estos ejercicios permitir el contraste de
la ideas", sentenció.

LASALA SUPERIOR del

EL TEPJFsesionará hoy para
resolver los 240juicios de

DATO impugnación promovidos por
los partidos contra los cóm-

putos de la presidencial.



La Razón de México
Sección: México
2024-08-08 03:56:28 318 cm

2
Página: 7 2/2

EFINFO, SAPI de CV (EFINFO), se encuentra actuando bajo el concepto del derecho de autor de “Libre Utilización de Obras”, con fundamento en el artículo 148 de la Ley Federal del Derecho de Autor, y los artículos 10 y 10 bis del Convenio de Berna para la Protección de la obras

Literarias y Artísticas. EFINFO sólo realiza la presente publicación por así haberlo solicitado el cliente de monitoreo de EFINFO, únicamente con el propósito de revisar la fuente de la nota y verificar los derechos de autor correspondientes a la misma; por lo que el uso de la nota

es exclusivamente personal y privado para el cliente, sin perseguir ningún fin de lucro. Cualquier otro uso como la publicación, comunicación pública, reproducción y transmisión pública que EL CLIENTE realice no es responsabilidad de EFINFO.

MAGISTRADOS del TEPJF en sesión del pleno, ayer.


