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VISION ECONOMICA
SALVADOR KALIFA

Promesas
nocivas

E terreno económi-
CO. los temas que en-

cabezan las preocu-
paciones de las personas
en cualquier país son los
relacionados con el empleo,
el ingreso y el costo de la
vida, por lo que no extraña
que los aspirantes puestos
de elección popular hagan
ofrecimientospara mejorar-
los, muchas veces sin con-

sideración alguna sobre su

viabilidad, costo repercu-
siones finales.

Esta es una característi-
ca de los políticos en todos
los países del mundo, quie-
nes son propensos prome-
ter cualquier cosa, por eco-

nómicamente nociva que
sea, con el objetivode lograr
la simpatía de los electores.
Esta práctica se ha agudi-
zado con el tiempo, ya que
para ganar una elección, el

político de hoy tiene que
mejorar ampliar los bene-
ficios otorgados por gobier-
nos anteriores, aun cuando
hacerlo tenga costos insos-
tenibles en el largo plazo.
Esto es verdad para cual-

quier economía, incluidas
las de Estados Unidos (EU)
y México.

Los candidatos a la
Presidencia de EU, Donald
Trump (DT)y Kamala Ha-
rris (KH), han planteadodi-

versas políticas económicas
con el fin deatraer al mayor

número de electores. Por

ejemplo, DT insiste en la ex-

pulsión de los indocumen-
tados, la extensión de los
recortes de impuestos que

vencen en 2025 y la apli-
cación de aranceles todas
las importaciones, acciones

que son atractivas para va-

rios sectores de la sociedad
estadounidense, indepen-

dientemente de su viabili-
dad o sus méritos econó-
micos. La deportación de
millonesy los aranceles be-
neficiarían unos cuantos,
pero elevarían los precios
para todos los consumido-
res al perjudicar a los sec-

tores agrícola, de construc-

ción de servicios, así como

al sector exportador.
La candidata demó-

crata, por su parte, ante la

preocupación de las per-
sonas por la erosión que
ocasiona la inflación en su

poder de compra, propone
como centro de su agen-
da económica una serie de
medidas para "reducir los
costos para las familias esta-

dounidenses" KH se centra

en cuatro temas: vivienda,
comestibles, servicios médi-
cos impuestos. Muchasde

sus propuestas, sin embargo,
tendrían un efecto contrario
al esperadoyempujarían al
alza los precios.

Veamos el caso de los
alimentos y comestibles.
Ella plantea la prohibición
nivel federal de los aumen-

tos especulativos de precios
en estos productos, lo que
quizá no sea un regreso a

los controles de precios de
otras épocas, pero se acerca

bastante ellos. Unay otra

vez se ha insistido que di-
chas medidas desalientan

la producción y tienden a

crearescasez. Esto su vez,

presiona los precios al alza,
o lleva métodos menosefi-
cientes de distribución de
los productos, como cuan-

do los establecimientos co-

merciales limitan la canti-

dad que se puede comprar
deestos.

En México, la pre-

sidenta electa Claudia
Sheinbaum (CS), ahora y
cuando estuvo en campa-
na, se ha dedicado alabar
las políticas del presidente
López Obrador (AMLO) y
promete continuarlas am-

pliarlas, con más transferen-
cias asistenciales, subsidios
a las empresas estatales per-
dedorasy hasta más trenes
de pasajeros. Habla del se-

gundo piso de la 4T, sin re-

conocer que el legado de
esas políticas es pésimo El

menor crecimiento de una

administración en más de
30 años, un ingreso por per-
sona estancadoduranteeste

gobierno, cuyas propuestas
de reforma constitucional
espantan a la inversión na-

cional extranjera.
Lagran diferencia entre

EU y México, sin embargo,
es que el andamiaje insti-
tucional y los contrapesos
en EU acotan los efectos
dañinos de muchas de esas

políticas, mientras que en

nuestro país, el gobierno
de AMLO, con la anuencia
de CS, está empeñado en

desaparecerlos para mono-

polizar el poder y dar rien-
da suelta la "generosidad'
ilimitada y el desperdicio
de recursos de la 4T. Ese
es un pésimo entorno para
el arranquede la nueva ad-

ministración habla bastan-
te mal de CS que, en vezde
cortar el cordón umbilical
que la ata al mesías tabas-
queño, opta por avalar po-
líticas y caprichos que no
conducen al crecimiento
sostenido del ingreso y el
empleo en nuestro país.
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