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ATROPELLADA SESION EN EL PLENO

CORTE BATEA PROYECTO
DE GONZALEZ ALCANTARA

La Suprema Corte de Justicia se que-
dd a un voto de los 8 gue necesitaba
para declarar la invalidez de diferentes
partes de la reforma judicial. El ministro
Alberto Perez Dayan rompio el blogue
mayoritario. El togado rechazo gue el

pleno de la Corte tuviera facultades
para revisar los cambios a la ley, que
habrfa propuesto el ministro Juan Luis
Gonzalez Alcantara, por lo que voto
en contra. La reforma se queda igual
y la eleccion sigue. —p. Hiriart / PAG. 36

ENTIERRAN PROYECTO DE GONZALEZ ALCANTARA
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El ministro Alberto Péerez Dayan justifica que el pleno de la
SCJN no tiene facultades para revisar estos cambios a la ley

PEDRO HIRIART
phiriart@elfinanciero.com.mx

Enuna atropellada y extendida se-
sién, el pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién (SCIN) se
quedd a uno de los ocho votos que
necesitaba paradeclararlainvalidez
dediferentes partesdelareformaal
Poder Judicial, con lo que los cam-
bios quedan vivos.

En su propuesta, el ministro
Juan Luis Gonzdlez Alcantara Ca-
rranca propuso rechazar diferentes
partes delos cambios alaley, entre
ellosel que manda a juecesymagis-

trados alasurnas en 2025y 2027.

También propuso limitar el po-
der que tendr4 el Tribunal de Dis-
ciplina Judicial, cuyos fallos serdn
inapelables.

Con el resultado de 7-4 no se
alcanzolamayoria calificada para
declarar procedente el recurso de
impugnacién. Alnoser procedente,
yano se entrd al fondo del asunto
y, por tanto, no se definié lavalidez
de los cambios a la Constitucién,
para lo cual se habrian necesitado
los votos de seis ministros.

La importancia de lo que deci-

dio la Corte fue expresado por la -

ministra presidenta, Norma Pifia, - 1

previo al debate. | 5
“No es exagerado afirmar que [kATRIUNFG

cualquiera que sealadecisiénala ==~

que arribemos serd retomada por = —

los libros de historia”, apunto. .
Elvoto decisivo para mantener = dim

intacta lareforma fue el del minis-

tro Alberto Pérez Dayan, que recha-

z0 que el pleno tuviera facultades m
pararevisar estos cambios a la ley, wecese

.
por lo que adelantd que votaria en dri
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contra de invalidar estas normas.

“Resolver en el sentido que
propone la propuesta seria (...)
responder a una insensatez lleva-
da irresponsablemente al texto
supremo con otra insensatez equi-
valente al forzar el ejercicio de una
facultad que no me fue conferida
en el conocimiento de una accién
de inconstitucionalidad”, sostuvo.

Dijo estar consciente de su deci-
sién, asi como de lasimplicaciones
que traerd en el Ambito publico de
la seguridad juridica, de divisién
de poderesyenlosprincipios de la
independencia judicial.

Expuso que “existen otras vias
que protegen esos anhelos”, y que
tienen como objetivo “el reconoci-
mientoy proteccién de los derechos
humanosquela propia Constitucién
ylostratados internacionalesque el
Estado mexicano ha suscrito”.

Elrecursoal que se podria referir
el ministro es el juicio de amparo.
Toda vez que no hay una declara-
cion de validez o invalidez en cuan-
to a la reforma judicial, esto abre
el camino a la proteccién judicial.

Sibien éste necesitasdloelvotode
seisministros, éstos tampoco tienen
la facultad de declarar la invalidez
general, porloquelamayoriadelos
juzgadores tendria que presentar
este recurso para protegerse.

Por otra parte, la ministra Mar-
garita Rios Farjat adelanté que ella
si votaria a favor de poder revisar
esta reforma, ya que, explico, estas
normas modifican la fundacién de
la Reptiblica Mexicana, algo que el
Poder Constituyente, que promulgd
la Constitucion de 1917, establecid
de formaclara.

“El poder reformador (el Con-
greso) cambia profundamente la
sustancia misma de la Constitucion,
incluyendolasbasesinstitucionales
del Estado, transformandolas en
instrumento de una mayoria poli-
tica temporal”, acusé la ministra.

Por esto, explico que considera
éste como unodelos limites del Po-
der Legislativo, que deberia proteger
la fundacién de lo que se establecio
enla Carta Magnay no debilitarlo.

En contra dela capacidad delos
ministros de revisar una reforma

constitucional, la ministra Lenia
Batres fue insistente en recordar

que el 31 de octubre se promulgd
lareforma de supremacia constitu-

cional, que plantea que no se puede
revisarla Carta Magna atravésde
acciones de inconstitucionalidad.

“El proyecto debia atender este
hecho notorio porque impacta di-
rectamente en el tramite del pre-
sente asunto y claramente impide
aesta Suprema Corte continuaren
su conocimiento”, asevero.

Antes, Gonzalez Alcdntara ya
habia establecido que esta nueva
reforma no podria aplicar, ya que
esteasuntonoseencontrabaentra-
mite, sino que estaba en la fase final.
Antelosreclamosde Batres, Yasmin
EsquivelyLoretta Ortiz, esta postura
fue aceptada por ocho ministros.

Posteriormente, también vo-
taron a favor de reconocer que los
partidos politicos pueden presentar
acciones de inconstitucionalidad,
pues fueron el PAN, PRIy MCquie-
nes presentaron este reclamo .

En su exposicidn, Pérez Dayan
dej6ver que votaria encontra de esto
también, aunque, al momento de
lavotacién, dijo que estaba a favor.

Sunegativa para poder analizar
lareforma, que se suméalasdelas
ministras Batres, Ortiz y Esquivel,
forzé aunasegunda discusién que
tenian pendientes los ministros,
que eralade resolver sise necesitan
ocho o seis votos para declarar la
invalidez de una norma.

Esta segunda discusion se dio
debido aquelareformajudicial es-
tablecid que la Corte pasard aserde
nueve ministros, y establecié enla
Constitucidn que se necesitan seis
votos para la mayoria calificada.

Despuésde cinco horas de deba-
te, Norma Pifia llamé a un receso
de hora y media para descansar
después del atropellado debate y
regresar a tomar una decision.

Ensumomento, Gonzalez Alcan-
tara consideré que lomejor seriano
tomar esta decisién cuando lo que
determinaran podria afectardirec-
tamente el resultado de la votacion.

“Es estéril el estudio de fondo,
siya se pronunciaron las ministras
Yasmin Esquivel, Ortiz, Batres y el
ministro Pérez Dayan por laimpro-
cedencia de este medio”, indico.

Sinembargo, lavotacion siguidy
los ministros acordaron quelamayo-
rianecesariaesdeochovotos, conlo
que se confirmo que se quedaron a
uno de invalidar lareforma.
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“Es estéril el estudio de fondo, siya se
pronunciaron los ministros Esquivel,
Ortiz, Batresy Pérez Dayan”

JUAN LUIS GONZALEZ ALCANTARA Ministro

“Resolver en el sentido que propone
la propuesta seria (...) responder a
una insensatez”

ALBERTO PEREZ DAYAN Ministro

“No es exagerado afirmar que
cualquiera que sea la decision sera
retomada por los libros de historia”

NORMA PINA Ministra

Saludo. El ministro Luis Maria Aguilar salio tras finalizar la sesion.
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Discusion. £n una atropellada y extendida sesion, los ministros dejaron intacta la reforma al PJ.
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