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Teme Oposicion que politica social quede centralizada

Alerta a alcaldias
Ley de Bienestar

Provoca polémica
en Donceles
iniciativa promovida
por la Jefatura

EDUARDQ CEDILLO

La Oposicion en el Congre-
so de la Ciudad alerto que la
Ley de Derecho al Bienestar,
que ayer se discutio en el
Pleno, dejara sin facultades a
las alealdias para implemen-
tar programas y politicas so-
ciales, los cuales quedarian
en manos unicamente del
Gobierno capitalino.

La legislacion, que na-
ce de una iniciativa promo-
vida por el Jefe de Gobier-
no, Marti Batres, fue tam-
bién cuestionada, debido
a que podria ser usada co-
mo un remplazo inadecua-
do del Sistema de Cuidados,
sin cumplir con los requeri-

mientos para que este, que se
encuentra pendiente desde
diciembre, quede establecido.
El proyecto enviado por
la Jefatura de Gobierno en
diciembre fue recibido por
la Comision de Inclusion,
Bienestar Social y Exigibi-
lidad de Derechos Sociales,
la cual realizo una serie de
modificaciones que restan
facultades a las alcaldias.
“Sin justificacion sufi-
ciente, la comision dictami-
nadora modifica la iniciati-
va original, eliminando las
acciones de las alcaldias en,
por lo menos, 10 disposicio-
nes de esta ley”, critico la
perredista Polimnia Sierra.

La discusion se extendio
por cinco horas y media. El
dictamen avanzo en lo gene-
ral, luego de que PAN, PRI y
PRD votaron a favor, con la
intencion de que no se les
critique por obstaculizar los

programas sociales; sin em-
bargo, al desahogar las re-
servas, la sesion se suspen-
dio ante la falta de quorum.

“Una premura electorera
con el fin de hacer caer a la
Oposicion en una trampa”,
califico el panista Federico
Chavez.

“Pero no vamos a caer en
esa trampa, NOSotros vamos
a acompaniar el sentido del
dictamen, porque no vamos
a dejar a las personas sin sus
programas sociales”.

Los diputados oposito-
res evitaron votar por siste-
ma electronico y optaron por
hacerlo de viva voz, mencio-
nando su nombre, partido y
la frase “a favor de los pro-
gramas sociales”.

Pese a que la legislacion
incide sobre pueblos y ba-
rrios originarios, asi como
en personas que viven con
discapacidad, no se reali-

z06 una consulta de dichos
grupos, lo que también fue
cuestionado.

Royfid Torres, coordi-
nador de Movimiento Ciu-
dadano, critico ademas que
el proyecto no atiende a la
responsabilidad del Legis-
lativo de crear un Sistema
de Cuidados.

“Me parece muy grave
que, a partir de esto, se in-
tente eludir una responsabi-
lidad de entrarle a la discu-
sion de fondo para entrarle
a la Ley de un Sistema de
Cuidados, porque podemos
contestar una demanda de
amparo, pero no le vamos a
contestar a las miles de per-
sonas alld afuera que hoy ne-
cesitan esta Ley”, subrayo.

En tanto, legisladores de
Morena acusaron a la Opo-
sicion de votar con base en
su ambicion y no por convic-
cion en esta materia.
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